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Pred padesati lety se v Ceskoslovensku dély véci. A nejen v Ceskoslovensku. Historici i pamétnici maji nyni plné
ruce prace. Vzpominaji, analyzuji, komentuji, vydavaji ¢lanky i knihy. V ¢eském podani to nékdy vypada tak, jako by
dulezitost roku 1968 spocivala v srpnove invazi spojeneckych armad do republiky. Podstatnéjsi ovéem je uvédomit si
a zformulovat, pro¢ k ni doslo. Nejdrive je prece nutné prase vykrmit, nez je podriznete. V hodnoceni prazského jara se
nasi historici neshodnou. O to zajimavéjsi je podivat se na to, jak je hodnoti némecky historik. Martin Schulze Wessel
ve své knize Prazské jaro: Prulom do nového svéta, ktera pravé vysla cesky, je zasazuje do evropského kontextu.
ZUZANA A VACLAV SOUKUPOVI

Udalosti roku 1968 v Ceskoslovensku probi-
haly paralelné s celosvétovym hnutim odporu
viiél establishmentu a stavajicimu spoleden-
skému usporadani. Do jaké miry se podle
vaseho nazoru tyto protestni proudy a prazske
jaro navzdjem ovliviovaly?

Skutedné existuji jevy, ktere shodné nachazime
ve viech jednotlivich ohniscich roku 1968, af uz
se fedna o Berkeley, Pafiz, Berlin nebo Prahu, Slo
o kritiku autorit a prosazeni noviého zivotniho
stylu, ktery se na celém svété odriazel v nove hu-
debni kulture, trendu dlouhych viasa a nedbalem
oblékani. Presto jsou rozdily obrovské, Prazskeé
jaro se od samého podatku rozvijelo pod Damok-
lovym medem obnovy represi, které by opét anu-
lovaly viechny vybojované svobody. Proto bylo
hnuti v Ceskoslovensku navedory spontannosti
a ironickému duchu celosvétovyeh protesti mno-
hem viaznéjii, méné hédonisticke, a proto v jis-
tem smysiu politlcedisi nez rok 1968 v zapadnim
Nemecku. Prazské jaro se tedy v mnohém ohle-
du od udalosti v zapadnim Némecku odlisgovalo:
nedochazelo k Zadnym dogmatickym marxistic-
kvm debatam, ale ani K .politizovani soukromi®,
kteréd se prosazovalo v berlinskyvch komundach.

Cim vas prazské jaro zaujalo pfedeviim? Zmé-
nila prace nad knihou vase drivéjsi vnimani
téchto udalosti, a co vas nejvic prekvapilo?

Na pocatku své price nad knihou jsem se nejpr-
v soustfedil na téma reformnihe experimentu®,
Y nejrozvinutdisi zemi vvchodniho bloku byla pred
padesiti lety uskutefnéna snaha o spojeni so-
cialismu a demokracie, o piekonani systémovich
razpori, Tento advainy pokus je jadrem mytu
prazského jara. Behem prace na fextu se viak
muj zajem ponékud posunul. Kdyi se podrobng
zabyviate protagonisty prazského jara, stiva se
Fretelnéjsim, #e nékiere cile, jako je  treti cesta®
mezi kapitalismem a socialismem, byly spise de-
klaroviny a# gpétne. Behem prazského jara ne-
méla vEtsina politiky, 2vlade pak Dubdek, zad-
né pevne stanovens predstavy o cili relorem. Byl
vytyfen jen nejasny cil, ve skutefnosti Slo spise
o demokratizac® ne? demokracii®. Napinavymi
momenty vyvaje prazskoho jara bylo odstartovani
ritforem shora bez jasncho plainu a revolucni str-
hujici dynamika, kterou procesu dodala od brez-
na 1968 feskoslovenska vefefnost. Prekvapila mé
vy enamna role, kKterou hralo vyrovoavani se s mi-
nulosti, zvlasté pak rehabilitace obéti justicnich
zlotind stalinského a gottwaldovského obdobi,
PraZzské jaro bylo projektem zaméfenym do bu-
doucnostl, diskuse v ceskyeh a slovenskyeh no-
vinach v roce 1968 se viak v 1@ dobé do znactné
miry todily okelo minulosti, konce ftyFicatych
a zacatku padesatyeh let. Byvlo pro meé dulezite,
aby # me knihy vyplyvalo, ze obaji bylo navzajem

provazano - bez kritickeho vyrovnani se s Ses-
koslovenskymi justiénimi zlofiny by reformni
proces neby] modny. Tim, 2e vedeni strany a s14-
tu pripustilo diskusi o minulosti a rehahilitovalo
obiti, ziskalo zpét divéru, kterd byla nexbyina
pro nastoleni reformniho kurzu, Vprazském jaru
&lo i o moralni obnovu naroda.

Vidite zde paralely k némeckému procesu
denacifikace?

Muideme zde vvsledovat podobnosti, ale i rozdily.
Yo Spolkovi republice Némecko Slo v roce 1968
avyrovnani se s narodnésocialistickou minulosti,
Jeiiz zlodiny byly pfirozendt naprosto jiného rog-
sahu nez ty komunistické ¢tyficatvch, padesa-
tych let v Ceskoslovensku. Podobné jako zapado-
némecka vepoura byl | protest feskoslovenského
studentského hnuti do jiste miry historicko-poli-
ticky motivovan. Napriklad Jitiho Millera, jednu
7 vedoucich osobnosti studentského hnuti, za-
sadné oviivnila skutednost, e #e statnich zlodi-
ni obdobi Stalina a Gottwalda nebyly vyvoreny
Zadné adekvarni zavéry. To ho primélo jiz nékolik
let pied prazskym jarem k dvaham nad potfebou
vyrovnan se s minulosti a nad politikou vibec,
Velky rozdil ve srovnani se zapadonémeckym
hnutim roku 1968 thvél v tom, Ze béhem praz-
skeho jara se vyrovnani s minulosti stalo #alezi-
tostl viech generaci. Zacalo se hovofit | o antise-

mitskych kampanich, které komunisticka strana
spustila zvladié v souvislosti s procesem nad Slan:
skym, a v bireznu byla tato diskuse ofenzivng ve-
dena nejen hlasem mladeke. Hyézdnou hodinon
prazského jara pak byla masovi shromazdéni
13, bfezna ve Slovanskim domé a 20. bfezna ve Sjez-
dovem palaci v Parku kultury a eddechu Juiia Fu-
cika. Zde vystoupily pfed publikum a odpovidaly
na jeho otazky vedouci osobnosti prazského jara,
mezi nimi i byvalé justicéni obétl, které se vrati-
Iy do politiky, jako napriklad Josel Smrkovsky,
Zajem publika se oviem soustiedil nejen na mi-
nulost. Tim, Ze se byvalé justiéni obéti daly opét
k dispozicl politice, propujcovaly reformnimu
kurzo davéryhodnost. Aktivisté studentského
hnuti jake Jifi Miller nebo Lubomir Holedéek ma-
sova shromazdént spoluorganizovali. To Lze pova-
dovar za dikaz, Ze v prazskem jaru se nejednalo
v takové mife jako v zdapadnim Némecku o gene-
rafni konflike. Cilem byla zména doktrinafske-
ho rezimu, ktery byl neschopen obnovy, a v tom-
to ohledu tahla star$i generace justiénich obét,
reformd orientovani komunisté stiedni generace
a aktivisre studentského hnuti 2a jeden provaz.

Zaujalo nas, Ze nezpracovavate udalosti praz-
ského jara jen jako rozbor samotného roku
1968, ale ze sledujete kofeny a postupny vyvao]
reformniho hnuti od komunistického prevzet
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doktorandy, tykajici se nabozenskych kultur v Evropé 19, a 20. stoleti.

V letech 2012 az 2016 zastaval funkci predsedy Svazu némeckych historiki. Je
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moci v roce 1948, MuZete tento proces, tuto
nezbytnost premén vyznamové hierarchizovat?
Destalinizace byla v Ceskoslovensku zapocata
pomeérné pozds, takde rok 1956 zde nemél, jak
je vEeoberné znamo, ani zdaleka takovy vyznam
jake v Madarsku nebo Polsku. Od roku 1958 se
viak da pororovatl urcity odklon politiky od pra-
xe stalinskveh let, zacalo dochazer k postupne
liberalizacl v oblasti kultury. Jasnym piedélem
pak byl rok 1963, svého drubu jaro pred jarem,
v Bratislave jesté vice nef v Praze. V oblasti politi-
ky souvisel rozchod s politickym fizenim ve stylu
padesatych let i s tim, #e na pocéatku Sedesatych
let se jiz jasné projevily omezene hranice rostu
plainovaného hospodarstvi. To vyvzadovalo #mé-
nu mysleni. faroven v literatufe dochazelo k od-
klomu od socialistickeho realismu, budovarelsky
patos se ztratil a mnohem pRijatelnéjsi se jevil
ironicky nahled.

Pisobivé je ve vasi knize také proplétani
lidskych osudd a osobnosti s historickym
vyvojem. Kdo vas v té plejadé postav zaujal
nejvic a proc?

Ano, skutedné jsem se podrobné zabyval rozny-
mi skupinami osobnosti: justié nimi obéfmi pacle-
satych let, které pozdéji spoluvytvarely prazske
jaro, napfiklad Josel Smrkovsky a Edvard Gold-
stlicker, dale pfednimi ideclogy prazského jara,
pisobicimi v takzvanych mezioborovveh védec-
kych tymech, jako byli Ota Sik, Zdenék Mlynar
a Radovan Richta, ale | predstavitell starého re-
Zimu - Antoninem Novotnym, Jitim Hendrychem
a Viadimirem Kouckym. Chtél jsem se vyvaro-
vat cernobilého pohledu, snazil jsem se zdiaraz-
nit prolinani a souvislostl. Dokonce | Novotny, ji-
nak ziélesnéni anclen régime®, se po jistou dobu
snazil vystupovat jake hospodarsky reformator
a bez jeho ideologickych funkeionai Hendryeha
a kouckého by Radovan Richta nemohl dosahnout
takoviého viivu svou gasadni diagndzou doby Ci-
vilizace na rozcesti.

Byl jsem predeviim fascinovan Josefem Smr-
kovskym, ktery byl jake ¢len pfedsednictva UV
KSC v roce 1951 zatfen za udajnou sabotaz a vele-
zradu, muden a odsouzen na patnact bet, Posvém
propuiténi v roce 1955 se pak cilevédomymi ma-
Ivymi kroky do palitiky vratil - v ramci strany, kte-
ri ho satratila. Za skutecné pozoruhodnou pova-
2uji skutednost, Ze se vratil bez nenavisti a jako
charismaticky a zaroven velmi odpovédny poli-
tik shromaZzdoval podporu novému kurzu strany.
Masohivé a s plnou rozhodnosti se v bieenu 1968
postavil proti antisemitskym naladiam. Na prikla-
du sSmrkovského, o jeho? odvaze se nedalo po-
chybovat, je mozné dobfe demonstrovar dilema-
ta, jim# museli éelit pfedstavitelé prazského jara.
Jako jeden z prvnich ve stranickém vedeni si uvé-
domoval, 2e reformni proces mufe skoncit vojen-
skou intervenci vajsk Varsavské smlouvy, V ram-
ci typickiho konfliktu etiky presvéddéeni s etikon
odpovidnosti celil dynamice reforem prazského
jara, kdvi v kvétnu 1968 nechal pokus o 2novi-
zalozeni ceskoslovenské sociding demokraticke
strany vyustit do slepé ulicky a po uverejnéni ma-
nifestu Dva tisice slov 27, dervna se vyslovil pro
rozhodné odmitnut dokumentu stranou, Ridil se
etikou odpovédnosti i v okamZiku, kdy byl stejné
jako téméf viichni predstavitelé prazského jara
pointervenci 20,- 21, srpna unesen do Moskvy
a tam postaven pred alternativu bud podepsat
protokol, ktery by avratil reformni proces, nebo

prijmout zavedeni nasilneho okupacniho rezimu
s neodhadnurelnymi rigiky pro ceskoslovenske
obyvatelstvo. Dubéek a téméf viichnl ostatni se
rozhodll protokol podepsat, ¢im? se takevana
JJormalizace” dala pomalu do pohybu,

Velmi zajimava je ale | mlad&i generace reformi-
tora, napriklad Cestmir Cisaf, ktery v roce 1968
patiil mezi nejpopularnéjsi politiky, sviaste mezi
studenty. V Narodnim archivu jsem mohl prostu-
davat jeho pozastalost, stejné jako nékteryeh ji-
nych protagonisto. KdyE sl Ctete jeho Korespon-
denci, vyvstava pred vami obraz politika, ktery si
u# pied rokem 1968 podinal ve funkcl ministra
kolstvi velmi odpovédne, Laroven méla nova, ,ote-
viend” politika prazského jara velky viiv na jeho
politicky tyvp, ztélesnoval osobnost schopnou jed-
nat s medii, keep smiling se stalo jeho charakteris-
tikou. Cisafovu schopnost pFlzptsobit se novym
podminkam viak nemiZeme zaménoval 5 opor-
tunismem. Jeho negativni obraz, ktery Zdendék
Mlynaf Lifi ve svych jinak skvélych memodarech,
nepovazu)l za spravedlivy,

Velkou cast vasi knihy zaujima podrobna a pro
nas v mnohém podnétna analyza €innosti ctyf
mezioborovych védeckych tymi v Sedesatych
letech, jejichz diskuse a zavéry se staly
opérnymi sloupy politickych, hospodarskych

a ideovych reforem roku 1968, Slo o Sikovu
komisi, zabyvajici se problémy Fizeni narodni-
ho hospodaistvi, tym fizeny Radovanem Rich-
tou zkoumal spolecenské a lidské souvislosti
védeckotechnické revoluce, Machonindv tym se
vénoval socialni diferenclaci ceskoslovenske
spolecnosti a tym vedeny Zdenkem Milynarem
se zabyval rozvojem demokracie a spolecen-
skym systémem. Predeviim prace tymu Rado-
vana Richty je dnes jiZ témér zapomenuta.
Odstaveni Antonina Novotného od moci v lednu
1968 Alexandrem Dubdekem by modnd 20stalo jen
poubym stfidanim stradi v cele strany, kdyvby jiz
dlowho pred rokem 1968 neprobihala intenzivni
a konkrétni priprava reformnich pland. Od roku
1963 muZeme zaznamenat v mnoha oblastech noveé
pristupy, ktere byly & povéfeni strany rogpracova-
vany v odbhornveh komisich, Velmi konkrétni byly
zejmena navrhy Sikova ekonomického tymu, ktere
se v dubnu 1968 prosadily | do Akéniho progra-
mu K5S¢, Takée zpracovani tématu statu a prava,
kterého se ujal tym Zdeika Miynare, mélo velky
vienam. Dosah reformnich navrehi tohoto tymu
byl oviem omezen - nepripadalo v avahu, aby byla
prugena vedouci role kemunistickeé strany, garance
skutedné rovnopravnosti viech politickych stran
byla proto neproveditelnd, Federalizace Ceskoslo-
venska se dostala do politickeé agendy komise jen
velmi pomalu a vahavé, V oblasti statu a prava se
vnitini rogpoery prafského jara projevily mnohem
silndjl ne? v pripadd hospodarske reformy. Rado-
van Richta se svym tymem pracoval na tom, aby
byl spolecnosti poskyinut velky teoreticky ramec,
podlezeny analyzou soudasného vyvaje, jinvmi
slovy snaiil se vytknout spolecnostl obsazny cil.
W sedesatyeh letech to byl velmi atraktivnd kon-
cept, jenz presahl hranice bloki - zapadonémed-
ti pozorovatelé vidéli v Richtovi dokonce nového
Marxe. Dnes jeviak i v odbornveh kruzich témér
rrela zapomenut,

Radu lidi u nas zklamalo, Ze v ramci nagich
letodnich ,osmickovych” vyrodi je v médiich
i ve spolecnosti prazské jaro redukovano

Nemeckyma ocima

PETR BILEK

niha Martina Schulze Wessela Prazské jaro nese podtitul Prilom do nového svéta a v pre-
kladu Zuzany Soukupové ji vydalo nakladarelstvi Argo. Némecky vysla price letos v na-
kladatelstvi Reclam. Samozfejmé Ze primarni cilovou skupinou byll pro autora némed-
ti ctenafi, proto se moZna zpodatku bude zdat Ceskému Cteni, Ze se nékteré znamé vaci
opakuji. Neni viak tfeba podiehnout tomute optickému klamu, Velmi brzy se totiZ ukdze, Ze zpl-
sob, jakym fenomén prazského jara Schulze Wessel uchopil, respektuje jednak logiku domiaciho
ceského vyvoje po druheé svétove valce jako nezbytného predpokladu snahy o reformu, ale neza-
pomina ani na mezindrodni kontext studené vilky, jenz bohuzel ¢eskému pohledu na srpen 1968

vérdinou fatdlné unika,

Koneckoncd ani souhrnnd pripominka na prvni pohled znamych faktld nenl bez uZitku, protoze
autor nabizi kontext a souvislosti nepamétnickym generacim zpravidla unikajici. Pfikladem miZe
byt tfeba zrovnopravnéni muzd a Zen, ke kterému i po legislativni strance tehdy v Ceskoslovensku
dosio. Autor cituje ceské emigrantky po roce 1968, jeZ v Gdivu ziraly na situacl ve vztahu pohlavi
na Zapadé a pripadaly si . jako v rozvojové zemi”, kde se vyvoj o dvacet let opozdil.

Dal3im opomijenym aspektem geskoslovenského roku 1968 je skutednost, Ze na pfipravé spo-
leéenskych reforem a na jejich bohuzel velmi £dstecné realizaci se podilely védecké tymy a sku-
piny Intelektudll, z nichZ zejména spisovatelé hrali dominantni dlohu. Plody tehdejiiho rozkvétu
ve viech oblastech uméni koneckoncu svédéi dodnes svou trvalou hodnotou o tvarim potencialu
ndroda, Redukovat tedy dobovou problematiku na boj mezi progresisty a konzervativei v KSC je
naprostym nepochopenim podstaty tehdejsich zmén a zadmérnou bagatelizaci historie,

Pohled Schulze Wessela na politickd jedndni mezi ¢eskoslovenskou a sovétskou reprezentaci
v roce 1968 je nemilosrdny a svym zpusobem varovny. PasdZe o poniZujicim postaveni C55R jako
kolonie €i nesvépravné satrapie zahanbuji ctendfe i po pulstoleti a priblizuji bezvychodnost si-
tuace, v niZ se nas stit nachazel. Piijezd tankd pak odpovidal Zelezné loglce imperialniho mysleni,
které ze svéta nezmizelo a | dnes si na né Ize kdykoli sahnout v nékolika regiondlnich zabarvenich,

ARGO

predevéim na udalosti kolem srpnové okupace,
do znadné miry se opomiji predchozi mimo-
radné, celonarodni Usili a vzepéti reformnich
sil, onen vami vystizné pojmenovany ,prilom
do nového svéta“, Vas komentai?

Je 1o skutecné prekvapivé a viasing nepochopi-
telné. Prazske jaro je viznamnou dobou celona-
rodni snahy o obnovu a vale vyivoFil néco nove-
ho, proto by mélo #vlaste dnes, v dobé vieoberne
politicke letargie v Evrops, predstavovat dulezity
vipominkovy a inspiraéni fundus. Skutefnost,
#e prazske jaro nakonec ziroskotalo, nemiZeme
povazovat za platny argument. V pripadé Velke
francouzské revoluce také nelze hovorit o fetézu
samych uspéchu, presto je ve Francii oslavovana
nebo prinejmensim pripominana.

Kde vidite hlavni pricinu konecného nezdaru
prazského jara?

Vnojsl divedy jsou jasné, Komunisticke vedeni
v Moskvi, vychodnim Berling a Var§avé vyhod-
notily déni v Ceskoslovensku jako kontrarevoluci
arozhodly se pro vstup vojsk. Rozhodujici byl pri
tom strach £ prenosu nakazy politicke emancipa-
o,V sovitském svazu se obavali predeviim si-
tuace na zapadni Ukrajing, proto byl §¢f ukrajin-
ské komunistické strany jednim 2 nejrozhodndg)-
Sich zastanc tvrdého zasahu.

Jina otazka je, sda existovaly | voitfni davody
nedaspéchu. Jako ve viech radikalnich reformnich
procesech a revolucich venikly | v prazském jaru
viitfni rozpory, ktere nebyly aktéry vidy véas rog-
poznany. lednou takovou aporii byvla skuteénost,
#e komunisticka strana reformni proces inicio-
vala a aspirovala na to, aby jej | nadale Fidila, za-
roven viak v zajmu splnéni cile demokratizace®
musela rezignoval na uplatiovini yvedouci role®
vie spolefnostl. Tento rozpor byl pro politicks ak-
tery netesitelny, navic se ade projevoval i voéjsi
tlak - pro Moskvu byvla obrana vedouci role K5¢
zasadnim pofadavkem.

Vime, Ze historie nezna Zadna kdyby, ale

prece: Existovala pro ceskoslovenske vedeni

a sovétshe predstavitele néjaka alternativa
kromé navratu k neostalinismu?

Sance praZského jara spofivala v enormnich po-
litickvich ztratach, Které intervence Sovétskemu

svazu prinasela. Reformartori viak neméli na vy-
bér zadnou jednoduchou cestu a kaZzda zpétna
rada ignoruje konkrétni danou situacl historic-
kvech aktérn, £ dnesniho pohledu se snad mdze
edar, #e by bylo lepsi, kdvby Dubiéek #vereinil
sovitske obavy 7 prazského jara, o nich? vidél
nejpoediéji od Kvétna, kdy mu byly v Moskvé bez
obalu sdéleny. Nikdo ale nemuze tvrdit, #e by
to vedlo k pomalejfimu tempu reforem, k jejich
apatrnéjsimu priubéhu a na koncl k Gspédnému
zakondeni, nebo by to zahraniénépolitickou kon-
frontaci jen urvehlilo.

Jak vnimate soucasne ruské pokusy o revizi
hodnoceni udalosti roku 19687

Strach pred nakazou svobodou existuje v moskey-
ském vedeni i dnes, proto je ruski politika vodi
Ukrajiné tak destruktivni, To je dalsi dovod, prod
je prazske jaro stile vysoce aktualni.

Jak byste popsal svoji historiografickou meto-

du, kde vidite jeji prednosti a pripadné slabiny?
Vidy se snazim prizpisobit svou metodu pred-
métu zajmu, me drivéjgi knihy jsou zpracovany
odlifnon metodou nez tento novy titul o praz-
ském jaru. Na jednu stranu chapu prazske jaro
jako drama, v klasické jed noté mista a ¢asu a déje.
Z toho se snazim vyjit a zachytit drama vyvoje
v jeho dynamice | ve Zpomalujicich momentech.
K tomu patfi, e néklera mista jsou psana scénic-
ky, dialogy nékterych postav do urdité miry za-
protokolovivam, Na druhou stranu mam oviem
také strukturdlng historicky zajem o prazské jaro;
Lajakyeh socialng historickyeh predpoklada byl
reformni program zahajen? Jaké zajmoveé skupi-
ny evliviiovaly proces obnovy? Jakou roli sehrala
v politice véda? K jakym vepominkovym zdrojiom
s mohlo prazské jaro vetahovat? Jakou roli se-
hrali muzi a jakou Zeny? Jak zasahovala média
a také pocinajici demoskopie do politiky? To jsou
strukturalng historické otdzky, kieré by si zaslou-
Zily delii pojednani. V knize se snazim najit vy-
vaZzeny vztah mezi dramatem a strukturalni his-
torii, Idealni je vy pravet drama natolik napinave,
abych mohl ftenari zprostfedkoval co nejvice,
nikoli viak prilis mnoho, strukturalni historie.

Kromé predsednictvi v Némeckém svazu his-
torikd ridite | Collegium Carolinum v Mnicho-
vi. Jak se Collegium Carolinum v soucasnosti
rozviji a jaké nové dkoly sl stavite?

Prace v Collegiu Carolinum mi déla velkou radost.
Kolegyne a kolegove se peela samostatng zaby-
vaji svymi vizkumnymi projekty, které pokry-
vaji dobu od 19, stolet] aZ do soucasnosti a me-
todicky jsou zaloZzeny velmi rozdilné. Spolecny
ramec vznika v diskusich vyzkumnych skupin,
na workshopech a nasich vwwrodnich kenferencich.
A mame | nove plany = 1, fijha budeme v Praze
oteviral nage pracovistd, Ktere nam do budoucna
umaoFni jestd teandji spolupracovat s ceskymi vié-
deckymi institucemi,

Vztahy Cechil a Némcil pochopitelng vic coby
mensi narod fesi Cesi. Jak je dnes vnimino
Cesko v Némecku?

Jako hospodarsky velmi uspésna sousedni zemeé,
O vzestupu AFD se viak samo Némecko stalo
nestablinéjdim, nez tomu bylo pred nékolika lety,
Proto je porornost momentalng améfena spise
dovniti zemé,

Autofi jsou prekladatelé,



