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Prazske jaro 1968 jako skola predstavivosti.

Experiment je cenny i po padesati letech
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Alexander Dub&ek na navstévé prazské tovarny Avia 17. srpna 1968. | Foto: CTK

Ceskoslovenska reforma méla nad&asovy smysl jako ptiklad toho, jak se spoleénost

dokaze obnovit po tézkeé krizi.

Bez vétSiho zajmu pozvolna miji padesaté vyroCi prazského jara. Jubileum zatim nepfineslo
vyraznéjSi podnét, na nove, neotielé pohledy jakoby se pfedem rezignovalo. Potvrzuje se tak
trend, ze s kazdym kulatym vyro¢im vyznam osmasSedesatého coby jednoho z ohnisek Ceské
paméti upada. Komentare, jichZ je poskrovnu, se spokojuji se zavedenymi vyklady. Opakuji
se fraze o utopi¢nosti pokusu skloubit socialismus s demokracii, o nereformovatelnosti
komunismu, o mocenském boji uvniti KSC, jenz vétsinu spolecnosti nezajimal. Nasi historici

pfinaseji vyte¢né dili studie, ale z gruntu novou interpretaci nepiedlozili.



Tim spi§ nam muze pfijit k duhu nova monografie mnichovského historika Martina Schulze
Wessela, kterou Ize s trochou ironie nazvat "internacionalni pomoci" ponékud zadrhnuté

Ceské diskusi. Jeho knizka Prazské jaro. Vykro¢eni do nového svéta jde proti srsti

ustalenému pfFibéhu, jenZz se omezuje na srpnovou okupaci a zleh€uje ¢i opomiji obrovske
spoleCenské vzepéti, které mu predchazelo. Jestlize v nasi paméti pfevazuje obraz Prahy
probouzejici se 21. srpna do hfméni tankl a fin€eni okennich tabulek, klade Schulze Wessel
ddraz na dlouhodobé predpoklady a dopady reformniho procesu, které utvarely

Ceskoslovenskou spolecnost i po roce 1968.

Pojeti, jez bychom mohli nazvat "dlouhym prazskym jarem", umozriuje autorovi vylicit
reformni socialismus nikoliv jako uceleny projekt, nybrz jako mozaiku riznorodych rozvrht
budoucnosti, které explodovaly ve zhusténém Case nékolika mésicl roku 1968. Nejde o
zakopovou valku nehybnych ideologickych pozic ("konzervativci" proti "reformistim"), ale o
jejich historickou proménlivost az nahodilost. Ideologie byla vice nez jen plastikem

zakryvajicim mocenské zajmy; tvofila zmét prognéz a program, které nepredvidatelné

ovliviiovaly politické jednani.
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A . \ : Prazské
jaro 1968. Komunisti, basnici, krasavice, rebelové a tfi mésice do konce svobody

Minulost, ktera neminula

Jakkoliv bylo prazské jaro 1968 predevsim kaleidoskopem budoucich vizi, nelze jej pochopit
bez zatéZe stalinskych zloc€inl. Jejich napravovani bylo hybnou silou reformnich snah.
Schulze Wessel mluvi o hypotéce minulosti, ktera podminovala vSechny reformni kroky.
Padesata léta byla minulosti, ktera neminula, jak psal Jifi Lederer.

Minulost byla dilezita i proto, Ze nikde jinde se nomenklatura nevyrovnavala se zlo€iny
padesatych let tak dlouho jako v Ceskoslovensku. Stalinské klika kolem prezidenta Antonina
Novotného se drzela u moci po cela Sedesata |éta, byt jeji vliv postupné ochaboval.
Rehabilitace provadéla s nevoli a z nutnosti v reakci na Chru§€ovovou druhou destalinizaci z
roku 1961. Vefejnost byla konfrontovana s prfekotnymi akty uctovani s minulosti. Ne¢ekané

byli propousténi jedni a vraceli se druzi. V €ervnu 1962 byly zpopelnény Gottwaldovy ostatky,



v listopadu strhli Stalindv pomnik na Letné. Na tomto pozadi je tfeba lustit hadanku, pro¢
koncem &tyFicatych let zfanatizovani Cesi vyfvavali "krvavy pes Tito" - a o patnact let pozdsji

jugoslavského vlidce vitali v Praze div ne jako boha.

Az prazskeé jaro skoncovalo s eufemismy jako "pfehmaty" a "deformace". Délo se tak ale uz
v novych podminkach: Breznév byl proti halasnému uctovani, s minulosti se méla strana
vyporadat potichoucku. To uz ale neSlo. Tfi z nejvyraznéjSich reformistl - Smrkovsky, Husak,
Goldsticker - byli sami obétmi stalinismu a neskryvali to: napraveni kfivd a reforma
socialismu pro né byly dvéma stranami téze mince. Nad mstou ale pfevazila snaha o

usmifeni, a dokonce i politicti vézni udrzeli svij radikalismus na uzdé v zajmu spolecné véci.

Prazskeé jaro bylo bojem s vlastni minulosti i se sovétskou soucasnosti. Mnozi davali prichod
zklamani z vyvoje v Rusku, napfiklad Zdenék Mlynaf oteviené mluvil o primitivnich
pomeérech, které tam panovaly. Schulze Wessel pfipomina, ze Ceskoslovenska reforma se
prezentovala i jako boj civilizace s barbarstvim, proti zpatecnictvi ztélesfiovanému
Novotnym, jehoz manzelka se nestitila akvirovat lozni pradlo po popraveném Clementisovi.
Reformatorim se podafilo prosadit obraz doby Novotného coby starého rezimu. Vzniklo
pojeti stalinismu jako ¢ehosi cizonarodniho, volalo se po navratu ke specificky Ceské cesté
narodnich déjin s jejimi demokratickymi tradicemi, udajné neslucitelnymi s ruskym

samodérzavim.

JNFOGRAFIKATudy se valily tanky. Nahlédnéte do prazskych
ulic roku 1968 a podivejte se na stejna mista dnesfl]

Reformatofri, spojte se

Ceskoslovensti komunisté museli zadatkem 60. let hledat odpovéd na chru&ovovsky
optimismus vyjadieny heslem "dohnat a pfedehnat". Misto toho ale pfisla rana palici do hlavy
v podobé hospodarského propadu z let 1962-63. Byl to otfes srovnatelny se situaci v Polsku

a Madarsku v roce 1956, vzdyt pravé hospodarsky rist a pomérné dobra Zivotni Uroven



tvofrily pilife Ceskoslovenské stability. Strana musela volky nevolky pfiznat krizi a vymyslet

novy legitimizaéni pfibéh.

Sociolog Radovan Richta hbité dodal novou utopii "védecko-technické revoluce", ktera
obsahovala potfebny vizionarsky patos. Byla nevyicenou kritikou stalinismu, obracejic se
proti tézkému pramyslu a zdlraznujic emancipacni naboj socialismu. Lidsky jedinec,
rozdupan stalinskym terorem, se opét dostal do stfedu pozornosti. Richtlv
antropocentrismus v sobé ale nesl i riziko otupeni marxistické ideologie. Védecko-technicka
revoluce (v€etné dlrazu na kybernetiku) pfitom zUstala jednou z mala koncepci 60. let, které
pretrvaly i za normalizace, byt se jeji emancipaéni rozmér zuzil a Clovék coby hybatel zmény

opét vyklidil pole "vyrobnim silam".

| na Sikové hospodarské reformé& Schulze Wessel ukazuje, nakolik bylo prazské jaro hlavné
vyrovnavanim se s minulosti. Ota Sik po roce 1956 proved| svého druhu osobni destalinizaci
a vyslovil se proti bezohlednosti byrokratického planovani. Presto ale zlstala jeho
mysSlenkovym obzorem eschatologicka vize komunismu. | zavedeni trznich prvkd mélo

urychlit cestu do harmonické budoucnosti prosté tfidnich protikladu.

S hospodaiskou reformou pfi$la nova politizace spoleénosti. Sik cilené& posouval hranice
vyslovitelného, agitoval v tovarnach, ziskaval na svou stranu lidi, rozhybaval ztuhlou
komunistickou mluvu. Tim se po letech stagnace obnovil pocit zrychleni ¢asu a moznost

nového "skoku do budoucnosti".

Méné utopicka byla politicka reforma Mlynafova, ktera se musela spokojit se skromnymi cili -
s oddélenim strany od statu a obnovenim délby moci. | Mlynaf ovSem uvazoval historicky,

z rozboru minulosti odvozoval zavéry pro budouci uspofadani. Cilem bylo "zvédecténi" Fizeni
strany a posileni jejiho postaveni coby ustfedniho subjektu déjin. Obnoveni vedouci role
strany nemélo pfitom zdlraznit jeji narok na totalitarni panstvi, ale zajistit demokratizacni
reformy. Mlynar se domnival, ze pluralismus by zabrzdil reformy a hrozil by zhroutit se

v chaos.

Jako symbolicky konec stalinismu byla vnimana i Dubekova autenti¢nost. Vystupoval jako
moderator, ne jako vizionaf. Dub&ekovu kolisavost pfitom Schulze Wessel nevyklada jako

psychickou slabost, ale hleda v ni obecny rys poststalinské epochy, jeji ambivalentnosti a



rozkloubenosti. Nenajdeme tu povrchni psychologizovani, tak ¢asté v publicistické kritice

Dubdeka.
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Fascinujici a dosud neznama reportaz odvazné fotografky Véry Petrakov|

Stinné stranky prazského jara

Jazyk autentic¢nosti pronikal do vefejnosti i diky masmedialni revoluci, ktera vnitfni rozpory
reforem jen umocriovala. Jednim z plodu této plurality byly diskuse o antisemitismu. Schulze
Wessel chape prazskeé jaro jako pokus ¢eské spoleCnosti vypofadat se s viastnimi
antisemitskymi pfizraky, at z procesu se Slanskym nebo z druhé republiky a protektoratu.
Reformatofi chapali antisemitismus jako kvintesenci protidemokratického potencialu

spolecnosti, jako lakmusovy papirek ohlaSujici nastup autoritarstvi.

Schulze Wessel klade hypotetickou otazku, pro¢ se b&éhem prazského jara antisemitismus
neprosadil tak jako v Polsku. Pfitom v Ceskoslovensku existovaly v disledku kampani

z padesatych let vlastné lepsi predpoklady. V osmasSedesatém se k protizidovské
propagandé uchylila tzv. Jodasova skupina (patrné za podpory ¢asti StB), hlavné
prostfednictvim anonymnich vyhruzek (tzv. rudé posty) namifenych zejména proti Eduardu

Goldstuckerovi. Husak to s antisemitismem zkousel na Slovensku.

VétSina spolec€nosti ale antisemitismus nepfijala. Schulze Wessel za tim - snad trochu
optimisticky - vidi fakt, ze Ceska vefejnost se od zaCatku Sedesatych let kriticky vyrovnavala
s holocaustem. Nicméné o tom, Ze v €asti spoleCnosti antisemitismus preci jen nasel jistou
odezvu, sveédci i snadnost, s jakou se vratil do arzenalu komunistické propagandy za
normalizace: vzpomenme oficialni "antisionismus", Sikanu Zidovské obce nebo kampan proti

FrantiSku Krieglovi.

Tim se dostavame k mezim, ba stinnym strankam prazského jara. Tykaly se hlavné dvou
skupin, jez byly vZzdy v centru socialistické politiky - délnikd a Zen. K obéma skupinam se

v v v

reformatofi postavili rozporuplné. Primyslova prace sice zUstala tézistém reformni ideologie,



zaroven se ale odsuzovalo tzv. rovnostarstvi, chapané jako stalinsky prezitek a brzda
hospodaiského rozvoje. VétsSina délniku se ale s rovnostarstvim ztotozfiovala a programu

védecko-technické revoluce, ktery primyslovou praci odepisoval, neduvérovala.

Dvojznacné se prazské jaro stavélo i ke zrovnopravnéni zen, kdy se emancipacni politika

z doby stalinismu dostala na musku reformnich ekonomu. Ti kritizovali pfedevSim Zenskou
praci, ktera pry vedla k "umélé" zaméstnanosti a zvySovala naklady na vefejnou péci o déti.
Tento konzervativni kurs v rodinné politice pak pokraCoval za normalizace a drzZi se v

podstaté dodnes.

Meze reformy nadhazuji otazku, kdy se prazské jaro zacalo rozpadat zevnitf, uz pfed invazi.
| Dubg&ek od &ervna znovu mluvil o "nepfatelich strany". Ustupek reformatord z viastnich
pozic po srpnové okupaci ale Schulze Wessel nechape jen jako "zradu" viastnich ideji, nybrz

i jako doklad toho, jak nezakotvené, nesourodé a €asto i protichddné reformni vize vlastné

byly.

Navzdory jejimu pfevazné obrazoboreckému pojeti pfeci jen tu a tam v knizce narazime na
nékteré zazité predstavy. "Lid" pry zUstal véren reformnimu programu i poté, co jej elity
opustily - pfitom ale o postojich jednotlivych spole¢enskych skupin, hlavné délnikd a obyvatel
venkova, toho moc nevime. Zevrubné proSetfit je tfeba i skute¢ny dopad duchovnich

podnétl, hlavné dodnes mytizované kafkovské konference v Liblicich.

Srpnovou dovolenou v jiznich Cechéch prerusila invaze.

Hledame autora zabérd z roku 1968

Priklad obnoveni spole¢nosti
Nezavislost na domnélé "logice dé&jin", jeho povaha coby experimentu s nejasnym
vysledkem, patrné zUstava hlavnim vyznamem prazského jara. V tom se bliZilo protestnimu

hnuti na Zapadé, navic bylo diky své vnitini rozriznénosti mnohem méné dogmatické. Vira,



ze budoucnost skyta reservoar moznych cest, které zasadné zméni svét, ¢ini prazské jaro
jednim z vrcholl radikalni modernity. Reformy sice byly provadény shora, ale daly do pohybu

dynamicky proces, ktery se vymknul kontrole a reformatory prekvapil.

Revoluce roku 1989 uz ale prazské jaro vzyvala jen kratce. Ceska spoleénost se od ideje
demokratického socialismu rychle odvratila a po jepi¢im opojeni lidskymi pravy se pfimkla k
ideologicky prekdédovanému konzumerismu. Pfedstava, Ze neoliberalni ekonomika a scvrkla
zastupitelska demokracie (jez se postupné pfeménila ve smésici korup&ni plutokracie a
ochlokracie) nemaji alternativu, na dlouhou dobu zadupala do zemé veskerou politickou

obrazotvornost.

Viykro¢eni do nového svéta tak podava osvézujici obraz prazského jara, ktery se neutapi v
moralizovani, neni lekci zbabélstvi a hrdinstvi, neni tragédii, ktera se vinou ustraSenosti
protagonistl méni ve frasku. V&lenénim do SirSiho vyvoje globalnich dé&jin vychazi na povrch
nadcasovy smysl| Ceskoslovenské reformy coby pfikladu toho, jak se spolecnost dokaze
obnovit po tézké krizi. Toto dédictvi mlze inspirovat i dnes, po vSech téch krasich a

zklamanich polistopadové doby.

Martin Schulze Wessel: Der Prager Friihling. Aufbruch in eine neue Welt (Prazské jaro.

Vykro¢eni do nového svéta), 323 stran, vydalo nakladatelstvi Reclam-Verlag, 2018.
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